SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2182496 - MG (2024/0426632-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : MVC

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : EMOGS

INTERES. : MHF

INTERES. c JAL

INTERES. : LFV

INTERES. : MCVC(MENOR)

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR.
PROCEDIMENTOS ESPECIAIS REGIDOS PELO ECA. DEFENSORIA PUBLICA.
PRAZO EM DOBRO PARA RECORRER. SILENCIO ELOQUENTE DO LEGISLADOR.
VIOLACAO AO ART. 152, CAPUT E §29, DO ECA. VIOLAGCAO AO ART. 186,
CAPUT, DO CPC. VERIFICADAS.

1. Acdo de destituicdo do poder familiar, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 02/08/2024, concluso ao gabinete em
06/03/2025.

2. Nos procedimentos especiais regidos pelo ECA, 0os prazos para
manifestacdao da Defensoria Publica contar-se-dao em dobro e em dias
corridos, conforme arts. 152, caput e §22 do ECA e 186, caput, do CPC.
Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido, a fim de afastar a intempestividade
da apelacdo interposta pela recorrente e determinar a devolugdo do processo
para o Tribunal de Justica de Minas Gerais, para que prossiga em seu
julgamento como entender de direito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro

e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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1. Acdo de destituicdo do poder familiar, da qual foi extraido o presente
recurso especial, interposto em 02/08/2024, concluso ao gabinete em
06/03/2025.

2. Nos procedimentos especiais regidos pelo ECA, 0os prazos para
manifestacdao da Defensoria Publica contar-se-dao em dobro e em dias
corridos, conforme arts. 152, caput e §22 do ECA e 186, caput, do CPC.
Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido, a fim de afastar a intempestividade
da apelacdo interposta pela recorrente e determinar a devolugdo do processo
para o Tribunal de Justica de Minas Gerais, para que prossiga em seu
julgamento como entender de direito.

RELATORIO
Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por M V C, fundando nas alineas

a” e “c” do permissivo constitucional, em face de acérddo do TJ/MG que, a

unanimidade, negou provimento ao agravo interno por ele interposto.

Recurso especial interposto em: 02/08/2024.
Concluso ao gabinete em: 06/03/2025.
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Acao: de destituicdo do poder familiar com pedido de tutela de urgéncia
ajuizada pelo Ministério Publico de Minas Gerais em favor de M CV C (e-STJ fls. 1
/20).

Sentenga: decretou a destituicdo do poder familiarde MV Ce SAM O
relativamente a crianca M CV, determinando o seu encaminhamento para adogao
(e-STJ fls. 602/612).

Decisdo unipessoal: ndo conheceu da apelagdo interposta por M V C,
representada pela Defensoria Publica de Minas Gerais, por considera-la
intempestiva (e-STJ fls. 693/696).

Agravo interno: alega o agravante que a Defensoria Publica goza das
prerrogativas da intimacado pessoal e do prazo em dobro, de modo que o recurso
de apelacao fora interposto dentro do prazo previsto no art. 152, caput e §22 do
ECA (e-STJ fls. 1084/1100).

Acérddo: negou provimento ao recurso, conforme julgamento abaixo

ementado:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL — ACAO DE DESTITUICAO DO PODER
FAMILIAR — ECA — PRAZO RECURSAL — INOBSERVANCIA — RECURSO INTEMPESTIVO.

- DispGe o art. 198, inciso Il do Estatuto da Crianca e do Adolescente que, nos
procedimentos afetos a Justica da Infancia e da Juventude, em todos os recursos,
salvo nos embargos de declaracdo, o prazo para o Ministério Publico e para a defesa
serd sempre de 10 (dez) dias.

- Embora se reconheca que a Defensoria Publica goza de prazo em dobro para
pratica de todos os atos processuais, tal prerrogativa ndo se estende aos
procedimentos especificos regulados pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente,
conforme entendimento manifestado pelo Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n2 1454088.

- Recurso desprovido. (e-STJ fls. 1159/1171)

Recurso especial: aponta violagdo aos arts. (I) 152, caput e §22 do ECA,
(11) 186, caput, do CPC; (1) 128, I, da LC 80/94; e (IV) 592, §59, da Lei 1060/50; uma
vez que o acordado recorrido ndo reconheceu a existéncia de prazo em dobro para
a Defensoria Publica do Estado; além de (V) dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 884
/914).

Parecer do MPF: opinou pelo conhecimento e provimento do recurso
especial (e-STJ fls. 1024/1029).

E o relatédrio.
VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI
1. Nos termos da atualizada jurisprudéncia do STJ, nos procedimentos
especiais regidos pelo ECA, os prazos para manifestacdo da Defensoria Publica
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contar-se-ao em dobro e em dias corridos, conforme arts. 152, caput e §29 do ECA
e do art. 186, caput, do CPC.

2. Por ocasido do recente julgamento do Recurso Especial n® 2138845
/PR, DJe de 29/08/2024, esta Terceira Turma decidiu que “a vedacdo ao coOmputo
do prazo em dobro prevista no art. 152, § 22, do ECA, que fora incluida pela Lei n?
13.509/2017, diz respeito expressamente apenas a Fazenda Publica e ao
Ministério Publico, mas nao a Defensoria Publica, tratando-se de consciente
escolha do legislador em manter a prerrogativa da contagem do prazo em dobro a
Defensoria Publica.”

3. Conforme o precedente, a diferenca de tratamento da Defensoria
Publica estd assentada em trés razles, a saber: “(i) o grande volume de trabalho
da Defensoria Publica; (ii) a histdrica deficiéncia estrutural do servico juridico-
assistencial publico; e (iii) o principio da indeclinabilidade das causas.”

4. Anote-se que tal entendimento ja havia sido anteriormente proferido
por esta Terceira Turma, no julgamento do REsp 2042708/DF, DJe de 28/08/2023,
conforme ementa que segue:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. PRAZO RECURSAL DA DEFENSORIA PUBLICA. COMPUTO EM DOBRO.
APLICACAO DA REGRA GERAL. SILENCIO ELOQUENTE DO LEGISLADOR. TERMO FINAL
DO PRAZO RECURSAL PREVISTO NO SITIO ELETRONICO DO TRIBUNAL. INFORMACAO
EQUIVOCADA. ERRO QUE SE DEU POR FATO ALHEIO A PARTE. RIGORISMO DA
TEMPESTIVIDADE ATENUADO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Com o advento da Lei n. 13.509/2017, que introduziu o § 22 ao art. 152 do ECA,
passou-se a vedar a contagem do prazo em dobro, nos procedimentos regidos por
aquele estatuto, a Fazenda Publica e ao Ministério Publico, havendo um siléncio
eloquente do legislador, no que concerne a Defensoria Publica, em relacdo a qual se
mantém a regra do art. 186, caput, do CPC/2015, de beneficio do prazo em dobro,
por aplicacdo subsidiaria desse diploma processual, conforme previsdo do art. 152,
caput, do ECA.

2. Ademais, o art. 198, I, do ECA ndo atribui prazo proprio a Defensoria Publica para
a interposicdo de recursos nos procedimentos disciplinados naquele normativo, nao
se aplicando o disposto no art. 186, § 42, do CPC/2015, que afasta o beneficio legal
do prazo em dobro, quando a lei estabelecer expressamente prazo préprio a
respectiva instituicao.

3. Portanto, nos procedimentos vinculados a Justica da Infancia e da Juventude
regidos pelo ECA, os prazos para manifestacdo da Defensoria PUblica contar-se-do
em dobro e em dias corridos, nos termos dos arts. 152, caput e § 22, do ECA e do
art. 186, caput, do CPC/2015, de modo que o prazo recursal de 10 (dez) dias
previsto no art. 198, Il, do ECA serd, na verdade, de 20 (vinte) dias corridos para a
Defensoria Publica.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera legitima a expectativa da parte
de que seja afastado o rigorismo na contagem dos prazos processuais para a pratica
de determinado ato, quando o ato for intempestivo em razdo de fato alheio a sua
vontade, com base no art. 183, §§ 12 e 29, do CPC/1973 (equivalente ao art. 223, §§
12 e 29, do CPC/2015), como na hipdtese em que se confia em informacdo
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equivocada disponibilizada no sitio eletrénico do tribunal acerca do andamento do
processo — notadamente quanto ao termo final do prazo —, tendo em vista que a
internet constitui o principal meio de comunicac¢do atual. Precedentes.

5. Recurso especial provido (REsp 2.042.708/DF, 32 Turma, DJe 28/08/2023).

5. Portanto, o prazo recursal de 10 (dez) dias previsto no art. 198, Il, do
ECA, sera de 20 (vinte) dias corridos para a Defensoria Publica.

6. No recurso sob julgamento, o Tribunal de origem negou provimento
ao agravo interno, por entender que o recurso de apelacdao interposto pelo
recorrente estaria intempestivo. A propdsito, colaciona-se o seguinte excerto do
aresto:

Volvendo ao caso dos autos, haure-se que o apelante teve ciéncia da r.
sentenca objurgada no dia 08/02/2024 — conforme se extrai do comprovante
eletronico de ciéncia, expedido pelo portal do PJe (eDoc 222).

Ademais, patente mencionar que o prazo decenal é contado em dias
corridos, excluido o dia do comeco e incluido o dia do vencimento.

Desse modo, sendo certo que o prazo de 10 (dez) dias, por sua vez, se
encerraria em 18/02/2024, denota-se, pois, que a interposicdo do recurso de
Apelacdo se deu de forma intempestiva, porquanto fora apresentado apenas no dia
28/02/2024, conforme movimentacao certificada pelo sistema do Pje.

Assim, embora se reconheca que a Defensoria Publica goza de prazo em
dobro para pratica de todos os atos processuais, tal prerrogativa ndo se estende aos
procedimentos especificos regulados pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente. (e-
STJ fl. 856/857)

7. No entanto, observa-se que o recurso de M V C foi interposto em
28/02/2024, ou seja, no ultimo dia do prazo legal vintenario, em virtude do prazo
em dobro para a Defensoria Publica.

8. Assim, por estar em dissonancia com a orientacdo da jurisprudéncia
desta Corte Superior, ha de ser reformado o acdrdao recorrido, a fim de verificar a
tempestividade do recurso de apelagao interposto pelo recorrente, representado
pela Defensoria Publica de Minas Gerais.

9. Anota-se que a relutancia do Tribunal de origem em aderir a
jurisprudéncia consolidada por esta Corte Superior apenas impde as partes a
necessidade de interpor recursos que resultam no alargamento do tempo do
processo e demora no resultado, prejudicando o melhor interesse das criangas e
adolescentes.

10. Diante da analise do mérito pela alinea “a” do permissivo
constitucional, fica prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial alegada.

DISPOSITIVO
Forte nessas raz6es, CONHECO e DOU PROVIMENTO ao recurso especial,
a fim de afastar a intempestividade da apelacdao interposta pela recorrente e
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determinar a devolucao do processo para o Tribunal de Justica de Minas Gerais
para que prossiga em seu julgamento como entender de direito.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.182.496 / MG

Numero Registro: 2024/0426632-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000230666562002 10000230666562005 50088204820228130313 50125559420198130313

Sesséo Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE: MV C

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. :EMOGS

INTERES. : MHF

INTERES. :JAL

INTERES. :LFV

INTERES. : MCV C (MENOR)

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - RELAGCOES DE PARENTESCO - SUSPENSAO
OU EXTINGAO DO PODER FAMILIAR - SUSPENSAO DO PODER
FAMILIAR

TERMO
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2025
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