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ESPECIAL: GUARDA COMPARTILHADA
Nova Lei traz alteracdes significativas

no Codigo Civil

A Lei 13.058, publicada em 23 de dezembro de
2014, trouxe uma profunda modificacao na vida
das pessoas que se divorciam e possuem filhos
menores. A nova legislacao traz, como regra, a
guarda compartilhada, que sera aplicada mesmo
que nao exista acordo entre os pais. Agora, pai e
mae, ainda que separados, sao responsaveis pela
divisao de tarefas relativas a educacao e criacao
dos filhos, prevendo a legislacao apenas dois casos
de excecao, quais sejam: quando um dos genitores
declarar ao magistrado que nao deseja a guarda da
crianca e quando um dos pais nao estiver apto ao
exercicio do poder familiar.

Até dezembro de 2014, a legislacdo previa que a
guarda compartilhada seria aplicada sempre que
possivel. Tal previsao trazia a reboque um expres-
sivo nUmero de guardas unilaterais, sendo que
apenas 6% das decisées judiciais eram pela guarda
compartilhada, segundo dados da Comissao de As-
sunto Sociais da Camara dos Deputados.

A guarda compartilhada é caracterizada pelo exer-
cicio, conjuntamente pelos genitores, dos direitos
e deveres inerentes a autoridade parental, dividin-
do, ambos, responsabilidades e decisdes relativas
a vida daquela crianca ou adolescente. Na guarda
compartilhada, ha uma divisao de tarefas, garan-

tindo a maior participacao dos pais na criacao e
formacao do filho. Ja a guarda unilateral é aque-
la exercida por um dos genitores, ou por quem o
substitua, cabendo ao genitor nao guardiao a obri-
gacao de supervisionar os interesses dos filhos.

A nova lei ainda estabelece que o convivio com os
filhos deve ser dividido de forma equilibrada en-
tre os pais, afirmando que qualquer dos genitores
é parte legitima para buscar informacoes sobre

a vida escolar e saude do filho, independente do
tipo de guarda estabelecido. Viagens ao exterior e
modificacdes do Municipio de residéncia do menor
também devem ser autorizadas por ambos os pais.
E importante ressaltar que a nova lei vale para as
guardas judiciais ja definidas, o que implicara na
modificacao de varias situacdes ja estabelecidas.
Tendo em vista a importancia da matéria e a gran-
de aplicacao da nova legislacao no cotidiano de
trabalho dos Defensores das Familias, resolvemos
editar um “Tirinhas de Familias” com a nova legis-
lacao e reportagens sobre o tema. O informativo
traz ainda outros artigos e jurisprudéncias na area
de Familia e Sucessoes.

Raquel Gomes de Sousa da Costa Dias
Defensora PUblica | Coordenadora das Familias e Sucessdes da Capital
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Lei n© 13.058
De 22 de dezembro de 2014

Altera os arts. 1.583, 1.584, 1.585 e 1.634 da Lei no
10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cédigo Civil), para es-
tabelecer o significado da expressao “guarda compartilha-
da” e dispor sobre sua aplicacao.

A PRESIDENTA DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso
Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Esta Lei estabelece o significado da expressao
“guarda compartilhada” e dispoe sobre sua aplicacao, para
0 que modifica os arts. 1.583, 1.584, 1.585 e 1.634 da Lei
no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cadigo Civil).

Art. 2° A Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Codigo
Civil), passa a vigorar com as seguintes alteracoes:

“Art. 1.583. i 33 e neaaeeeeeeeeaaaaan

§ 2° Na guarda compartilhada, o tempo de convivio com
os filhos deve ser dividido de forma equilibrada com a
mae e com o pai, sempre tendo em vista as condicoes
faticas e os interesses dos filhos.

| - (revogado);
Il - (revogado);
lll - (revogado).

§ 3° Na guarda compartilhada, a cidade considerada
base de moradia dos filhos sera aquela que melhor
atender aos interesses dos filhos.

§ 5° A guarda unilateral obriga o pai ou a mae que nao
a detenha a supervisionar os interesses dos filhos, e,
para possibilitar tal supervisao, qualquer dos genitores
sempre sera parte legitima para solicitar informacoes
e/ou prestacao de contas, objetivas ou subjetivas, em
assuntos ou situacoes que direta ou indiretamente afe-
tem a salde fisica e psicologica e a educacao de seus
filhos.” (NR)

Art. 1.584. o

§ 2° Quando nao houver acordo entre a mae e o pai
quanto a guarda do filho, encontrando-se ambos os ge-
nitores aptos a exercer o poder familiar, sera aplicada a
guarda compartilhada, salvo se um dos genitores decla-
rar ao magistrado que nao deseja a guarda do menor.

§ 3° Para estabelecer as atribuicoes do pai e da mae e
os periodos de convivéncia sob guarda compartilhada, o
juiz, de oficio ou a requerimento do Ministério PUblico,
podera basear-se em orientacao técnico-profissional ou
de equipe interdisciplinar, que devera visar a divisao
equilibrada do tempo com o pai e com a mae.

§ 4° A alteracao nao autorizada ou o descumprimento
imotivado de clausula de guarda unilateral ou compar-
tilhada podera implicar a reducao de prerrogativas atri-
buidas ao seu detentor.

§ 5° Se 0 juiz verificar que o filho ndao deve permanecer
sob a guarda do pai ou da mae, deferira a guarda a
pessoa que revele compatibilidade com a natureza da
medida, considerados, de preferéncia, o grau de paren-
tesco e as relacdes de afinidade e afetividade.

§ 6° Qualquer estabelecimento publico ou privado é
obrigado a prestar informacoes a qualquer dos genitores
sobre os filhos destes, sob pena de multa de RS 200,00
(duzentos reais) a

RS 500,00 (quinhentos reais) por dia pelo nao atendi-
mento da solicitacao. (NR)

“Art. 1.585. Em sede de medida cautelar de separacao
de corpos, em sede de medida cautelar de guarda ou
em outra sede de fixacao liminar de guarda, a decisao
sobre guarda de filhos, mesmo que provisoria, sera
proferida preferencialmente apos a oitiva de ambas as
partes perante o juiz, salvo se a protecao aos interesses
dos filhos exigir a concessao de liminar sem a oitiva da
outra parte, aplicando-se as disposicdes do art. 1.584.”
(NR)

“Art. 1.634. Compete a ambos os pais, qualquer que
seja a sua situacao conjugal, o pleno exercicio do poder
familiar, que consiste em, quanto aos filhos:

| - dirigir-lhes a criacao e a educacao;

Il - exercer a guarda unilateral ou compartilhada nos
termos do art. 1.584;

lll - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para
casarem;

IV - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para
viajarem ao exterior;

V - conceder-lhes ou negar-lhes consentimento para
mudarem sua residéncia permanente para outro Muni-
cipio;

VI - nomear-lhes tutor por testamento ou documento
auténtico, se o outro dos pais ndo lhe sobreviver, ou o
sobrevivo nao puder exercer o poder familiar;

VII - representa-los judicial e extrajudicialmente até os
16 (dezesseis) anos, nos atos da vida civil, e assisti-los,
apos essa idade, nos atos em que forem partes, suprin-
do-lhes o consentimento;

VIII - reclama-los de quem ilegalmente os detenha;

IX - exigir que lhes prestem obediéncia, respeito e os
servicos proprios de sua idade e condicao.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Brasilia, 22 de dezembro de 2014; 193° da Independéncia e
126° da Republica.

DILMA ROUSSEFF
José Eduardo Cardozo
Laudinei do Nascimento

Este texto nao substitui o publicado no DOU de 23.12.2014 e retificado
no dia 24.12.2014



Pagina 3 « Informativo dos Defensores Publicos das Familias e Sucessdes do Estado de Minas Gerais | DPMG « N° 05 « Abril 2015

FALSAS EXPECTATIVAS

O que muda com a nova lei da guarda compartilhada

Por Fernando Henrique Pinto

O Projeto de Lei 1009/2011, convertido no PLC
117/2013 — conhecido como Projeto de Lei da Guarda
Compartilhada —, vem sendo apresentado equivoca-
damente como criador da “guarda compartilhada” no
direito brasileiro, e esta gerando falsas expectativas de
que algo substancial ira mudar em relacao ao tratamen-
to judicial do relacionamento entre pais/maes e filhos.

Contudo, sem necessidade das alteracoes do PLC
117/2013, ja é vigente que os “pais” e/ou as “maes”
sao os titulares natos e exercem em igualdade de condi-
cOes sobre a prole comum o chamado “Poder Familiar”
(antigamente denominado “patrio poder”), independe
de quem exerca a guarda, pois esta Ultima significa
apenas a posse de fato dos incapazes, e deve ser prefe-
rencialmente compartilhada “sempre que possivel”, ou
seja, sempre que assim se mostrar condizente com os
superiores interesses das criancas e adolescentes.

E 0 que ja decorre do Cddigo Civil de 2002,
especialmente apos a redacao dada pela Lei 11.698, de
13 de junho de 2008, conforme ora se comprova:

a) “a separacao judicial, o divorcio e a dissolucdo da
unido estdvel ndo alteram as relacées entre pais e filhos
sendo quanto ao direito, que aos primeiros cabe, de te-
rem em sua companhia os segundos” (artigo 1.632);

b) “o pai ou a mde que contrai novas nupcias, ou esta-
belece unido estdvel, ndo perde, quanto aos filhos do
relacionamento anterior, os direitos ao poder familiar,
exercendo-os sem qualquer interferéncia do novo cbn-
juge ou companheiro” (artigo 1.636);

c) “o divdrcio ndo modificard os direitos e deveres dos
pais em relacdo aos filhos. Pardgrafo unico. Novo casa-
mento de qualquer dos pais, ou de ambos, ndo poderd
importar restricées aos direitos e deveres previstos nes-
te artigo” (artigo 1.579).

E para que nao paire qualquer davida, o artigo 1.584
do Codigo Civil, com a redacdo da mencionada Lei
11.698/2008, dispde expressamente:

“A guarda, unilateral ou compartilhada, poderd ser:
| — requerida, por consenso, pelo pai e pela méae, ou
por qualquer deles, em acdo autébnoma de separa-
cdo, de divorcio, de dissolucdo de unido estdvel ou
em medida cautelar;

Il — decretada pelo juiz, em atencdo a necessidades
especificas do filho, ou em razdo da distribuicdo de

tempo necessdrio ao convivio deste com o pai e com
a mde.

Pardgrafo primeiro — Na audiéncia de conciliacdo, o
juiz informard ao pai e @ mée o significado da guar-

da compartilhada, a sua importancia, a similitude

de deveres e direitos atribuidos aos genitores e as
san¢ées pelo descumprimento de suas cldusulas.

Pardgrafo segundo — Quando ndo houver acordo
entre a mde e o pai quanto a guarda do filho, serd
aplicada, sempre que possivel, a guarda comparti-
lhada.

Pardgrafo terceiro — Para estabelecer as atribuicdes
do pai e da mde e os periodos de convivéncia sob
guarda compartilhada, o juiz, de oficio ou a reque-
rimento do Ministério Publico, poderd basear-se em
orientaca@o técnico-profissional ou de equipe inter-
disciplinar.

Pardgrafo quarto — A alteracdo ndo autorizada ou o
descumprimento imotivado de cldusula de guarda,
unilateral ou compartilhada, poderd implicar a re-
ducdo de prerrogativas atribuidas ao seu detentor,
inclusive quanto ao numero de horas de convivéncia
com o filho.

Pardgrafo quinto — Se o juiz verificar que o filho ndo
deve permanecer sob a guarda do pai ou da mae,
deferird a guarda a pessoa que revele compatibili-
dade com a natureza da medida, considerados, de
preferéncia, o grau de parentesco e as relacées de
afinidade e afetividade”.

Em sentido analogo dispde o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, ao prever: a) “A guarda destina-se a regu-
larizar a posse de fato, podendo ser deferida, liminar ou
incidentalmente, nos procedimentos de tutela e adocéo,
exceto no de adocdo por estrangeiros” (artigo 33, para-
grafo 1°); b) “nos casos do pardgrafo quarto deste artigo,
desde que demonstrado efetivo beneficio ao adotando,
serd assegurada a guarda compartilhada, conforme pre-
visto no artigo 1.584 da Lei 10.406, de 10 de janeiro de
2002 - Codigo Civil” (artigo 42, paragrafo 5°).

Acrescenta-se que, sempre que possivel, o menor “deve
ter sua opinido devidamente considerada”, livre de
pressoes e influéncias das partes e eventuais interessa-
dos, “respeitado seu estdgio de desenvolvimento e grau
de compreensdo sobre as implicacées da medida” (arti-
gos 2°, 15, 16, incisos | e Il, 28, paragrafos 1° e 2°, e 83,
caput, do Estatuto da Crianca e do Adolescente).

Também nao diverge dessa linha a Lei da Alienacao
Parental, ao dispor: a) “Caracterizados atos tipicos de
alienacéo parental ou qualquer conduta que dificulte
a convivéncia de crianca ou adolescente com genitor,
em acdo autébnoma ou incidental, o juiz poderd, cumu-
lativamente ou ndo, sem prejuizo da decorrente res-

...continua na pdgina 4 >>
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ponsabilidade civil ou criminal e da ampla utilizac@o
de instrumentos processuais aptos a inibir ou atenuar
seus efeitos, segundo a gravidade do caso:

| — declarar a ocorréncia de alienacdo parental e ad-
vertir o alienador; Il — ampliar o regime de convivén-
cia familiar em favor do genitor alienado; Il — estipu-
lar multa ao alienador; IV — determinar acompanha-
mento psicoldgico e/ou biopsicossocial;

V — determinar a alteracdo da guarda para guarda
compartilhada ou sua inversao; VI — determinar a fi-
xacdo cautelar do domicilio da crianca ou adolescente;
VIl — declarar a suspensdo da autoridade parental.
Pardgrafo unico. Caracterizado mudanca abusiva de
endereco, inviabilizac@o ou obstrucdo a convivéncia
familiar, o juiz também poderd inverter a obrigacao
de levar para ou retirar a crianca ou adolescente da
residéncia do genitor, por ocasido das alterndncias dos
periodos de convivéncia familiar” (artigo 6°);

b) “A atribuicdo ou alteracdo da guarda dar-se-d por
preferéncia ao genitor que viabiliza a efetiva convi-
véncia da crianca ou adolescente com o outro genitor
nas hipdteses em que seja invidvel a guarda comparti-
lhada” (artigo 7°).

O PLC 117/2013, declaradamente pretendendo “esta-
belecer o significado da expressdo “guarda comparti-
lhada” e dispor sobre sua aplicacGo”, promove indevida
confusao entre “Poder Familiar” e “Guarda”. Pior que
isso, tal PLC 117/2013, substituindo a expressao “sem-
pre que possivel”, pela expressao “encontrando-se am-
bos os genitores aptos a exercer o poder familiar”, apa-
rentemente desloca o foco dos interesses dos incapazes,
para dar prevaléncia aos interesses dos pais.

A verdade é que o PLC 117/2013 objetiva apenas enfati-
zar a preferéncia do legislador a guarda compartilhada,
em razao da visao — baseada em questionavel pesquisa,
tanto pelos dados, quanto principalmente pela descon-
sideracao dos fundamentos casos concretos — de que

o Poder Judiciario supostamente estaria sendo come-
dido (6% dos casos analisados na aplicacao da guarda
compartilhada).

De qualquer forma, decorre do proprio PLC 117/2013

— analisado no seu conjunto —, que permanecem pre-
valecendo os superiores interesses dos incapazes quanto
a atribuicdo da guarda dos mesmos, pois: a) € mantida
a possibilidade de se deferir a guarda a terceira pessoa
— até diversa do(a)s proprios pais/maes — “que revele
compatibilidade com a natureza da medida, considera-
dos, de preferéncia, o grau de parentesco e as relacées
de afinidade e afetividade” (artigo 1.584, paragrafo 5°);
b) reafirma que “compete a ambos os pais, qualquer
que seja a sua situacdo conjugal, o pleno exercicio do
poder familiar” (artigo 1.634, “caput”); c) prevé que
“a cidade considerada base de moradia dos filhos serd
aquela que melhor atender aos interesses dos filhos”
(artigo 1.583, paragrafo 3°); d) excepciona a regra da

prévia oitiva da parte contraria, antes de “liminar de
guarda”, “se a protecdo aos interesses dos filhos exigir”
(artigo 1.585, “caput”).

Quanto a este Ultimo aspecto, pouco inovou o

PLC 117/2013, quando a prevé que, “Em sede de medi-
da cautelar de separacdo de corpos, em sede de medida
cautelar de guarda ou em outra sede de fixacdo liminar
de guarda, a decisdo sobre guarda de filhos, mesmo
que provisoria, serd proferida preferencialmente apos
a oitiva de ambas as partes perante o juiz, salvo se a
protecdo aos interesses dos filhos exigir a concess@o

de liminar sem a oitiva da outra parte, aplicando-se as
disposicées do art. 1.584” (artigo 1.585, “caput”).

Nesse tema, o Unico mérito do projeto é trasladar ex-
plicitamente ao instituto da antecipacdo dos efeitos da
tutela — verdadeira natureza processual da atribuicao
liminar de guarda —, o que ja prevé o artigo 797 do
Codigo de Processo Civil: “sé em casos excepcionais,
expressamente autorizados por lei, determinard o juiz
medidas cautelares sem a audiéncia das partes”.

O PLC 117/2013, ainda, nao traz qualquer novidade,
quando prevé que o genitor sem a guarda deve “su-
pervisionar os interesses dos filhos”, assim como pode
“solicitar informacées (...) objetivas ou subjetivas, em
assuntos ou situacées que direta ou indiretamente afe-
tem a saude fisica e psicologica e a educacdo de seus
filhos”, e ainda exigir “informacées” acerca dos filhos,
de “qualquer estabelecimento publico ou privado” (ar-
tigo 1.583, paragrafo 5°, e artigo 1.584, paragrafo 6°).

Isso porque todos esses deveres/direitos — como acima
constatado — podem ser exercitados, exigidos e reque-
ridos com base no “Poder Familiar”.

Restam analisar as verdadeiras novidades do PLC
117/2013, iniciando-se pela previsao de multa de

RS 200 a RS 500, contra o estabelecimento publico ou
privado que nédo atender a solicitacao de informacoes
de pais e/ou maes sobre filhos (artigo 1.584,
paragrafo 6°).

O legislador teria sido mais feliz e resguardado melhor
os pais/maes se tivesse substituido a restritiva expres-
sao “estabelecimento publico ou privado”, por pessoa
fisica ou juridica, de direito publico ou privado.

E seria bem mais efetivo se ndo taxasse o minimo

e o maximo da multa, permitindo que esta fosse dosada
em cada caso concreto, proporcionalmente ao poder
economico do “estabelecimento” destinatario, e evitan-
do que ela se deteriore com o tempo, frente ao feno-
meno inflacionario.

Também prevé o PLC 117/2013 a possibilidade de o ge-
nitor que nao detém a guarda “solicitar” “(...) presta-
cdo de contas, objetivas ou subjetivas, em assuntos ou
situacées que direta ou indiretamente afetem a saude
fisica e psicoldgica e a educacédo de seus filhos” (arti-
go 1.583, paragrafo 5°).

...continua na pdgina 5 >>
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Nesse tema — a par do adjetivo “subjetivas”, de dificil
compreensao —, o legislador explicitamente pretende
modificar a jurisprudéncia largamente majoritaria do
Superior Tribunal de Justica, no sentido de que “aquele
que presta alimentos ndo detém interesse processual
para ajuizar acdo de prestacao de contas em face da
mde da alimentada, porquanto ausente a utilidade do
provimento jurisdicional invocado, notadamente porque
quaisquer valores que sejam porventura apurados em
favor do alimentante, estarao cobertos pelo manto do
principio da irrepetibilidade dos alimentos jd pagos”
(STJ. Resp 985.061/DF, Rel. ministra Nnancy Andrighi,
3 Turma, julgado em 20/05/2008, DJe 16/06/2008).

Mas se enfatiza que “o reconhecimento da md utilizacdo
das quantias pelo genitor detentor da guarda néo cul-
minard em qualquer vantagem ao autor da acdo, ante o
cardter de irrepetibilidade dos alimentos, e, ainda, em
face de a obrigacdo alimentar, e seus respectivos va-
lores, restarem definidos por provimento jurisdicional
que somente pode ser revisto através dos meios proces-
suais destinados a essa finalidade” (STJ. Resp 970.147/
SP, Rel. ministro Luis Felipe Saloméao, Rel. p/ Acordao
ministro Marco Buzzi, 4 Turma, julgado em 04/09/2012,
DJe 16/10/2012).

Tal disposicao tera pouca utilidade — ao menos pratica
—, pois nada adianta prever genericamente direito de
prestacdo de contas, ignorando que alimentos prestados
sdo irrepetiveis, e sem modificar os objetivos da propria
acao de prestacao de contas, prevista no Codigo de Pro-
cesso Civil.

Isso ndo significa auséncia de mecanismos juridico-pro-
cessuais adequados a solucdo de malversacao de recur-
sos destinados as criancas e adolescentes.

Com efeito, se os alimentos estao sendo prestados em
valor maior que o necessario, pode ser o caso de se mo-
vimentar a ac¢ao revisional alimentar. E se o genitor ge-
renciador dos alimentos estiver desviando o necessario
ao sustento e educacao do filho para outras finalidades,
podem ser aplicadas medidas até mais severas, como,
por exemplo, a modificacao da guarda e/ou do regime
de visitas, e em casos mais graves — apropriacao indé-
bita e/ou abandono de incapaz —, até a suspensao ou
perda do poder familiar.

Resta analisar o que pretende o PLC 117/2013, ao men-
cionar a “base de moradia dos filhos” (artigo 1.583, para-
grafo 2°), bem como ao introduzir ao poder parental em
relacao aos filhos, a prerrogativa de se deferir ou negar
“consentimento para mudarem sua residéncia permanen-
te para outro Municipio” (artigo 1.634, inciso V).

A Constituicao Federal dispoe que “é livre a locomogdo
no territorio nacional em tempo de paz, podendo qual-
quer pessoa, hos termos da lei, nele entrar, permanecer
ou dele sair com seus bens” (artigo 5°, inciso XV).

0 Codigo Civil de 2002 prevé que: a) “o domicilio da
pessoa natural é o lugar onde ela estabelece a sua re-
sidéncia com dnimo definitivo” (artigo 70); b) “se, po-
rém, a pessoa natural tiver diversas residéncias, onde,
alternadamente, viva, considerar-se-a domicilio seu
qualquer delas” (artigo 71); c) “muda-se o domicilio,
transferindo a residéncia, com a intencdo manifesta de
o mudar. Pardgrafo unico. A prova da intencdo resultard
do que declarar a pessoa as municipalidades dos luga-
res, que deixa, e para onde vai, ou, se tais declaracées
ndo fizer, da prépria mudanca, com as circunstancias
que a acompanharem” (artigo 74).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente prevé que: a)
“considera-se crianca, para os efeitos desta Lei, a pes-
soa até doze anos de idade incompletos, e adolescente,
aquela entre doze e dezoito anos de idade” (artigo 2°);
b) “nenhuma crianca poderd viajar para fora da comar-
ca onde reside, desacompanhada dos pais ou responsd-
veis, sem expressa autorizacdo judicial” (artigo 83).

E a Lei da Alienacao Parental dispdée que “sdo formas
exemplificativas de alienacdo parental (...) V - omitir
deliberadamente a genitor informacbées pessoais rele-
vantes sobre a crianca ou adolescente, inclusive escola-
res, médicas e alteracées de endereco; (...) VIl - mudar
o domicilio para local distante, sem justificativa, visan-
do a dificultar a convivéncia da crianca ou adolescente
com o outro genitor, com familiares deste ou com avds”
(artigo 2°).

Logo, é garantida a qualquer pessoa, desde a adolescén-
cia (12 a 17 anos), a livre locomocédo em todo territorio
nacional — e por isso, por exemplo, a dificuldade de
conducao coercitiva de adolescentes em estado de vul-
nerabilidade (uso de drogas, abandono nas ruas etc.),
mesmo para a propria protecao dos mesmos.

O PLC 117/2013, entao, restringiu o direito de ir e vir
dos adolescentes, subordinando-o a autorizacao dos pais
— e poderia ter ido mais longe, permitindo que, me-
diante crivo e fiscalizacao judicial, restricao semelhante
fosse criada em casos de prova de estado de vulnerabili-
dade e/ou abandono de crianca e adolescente.

0 importante é salientar que, em decorréncia da in-
terpretacao sistematica de todos os dispositivos acima
conjugados, a pessoa eventualmente detentora da guar-
da unilateral ndo esta peremptoriamente proibida de
mudar seu domicilio para outra cidade/comarca com os
menores, se tal mudanca for satisfatoriamente justifi-
cada (oportunidade de emprego; proximidade com local
de tratamento, em caso de doenca grave etc.).

Somente deve ser repelida — se necessario até com a
inversdo da guarda — a mudanca de domicilio injustifi-
cada e/ou com objetivo de prejudicar o contato do filho
comum com o genitor que ndo possui a guarda, com
familiares deste e/ou com os avos.

Fernando Henrique Pinto é juiz da 2° Vara da Familia e das Sucessoes de
Jacarei (SP). | Fonte: “Consultor Juridico” 23.12.2014
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Modelo de guarda, que sera regra nos tribunais, pode ajudar a aproximar
pais ausentes de seus filhos, mas ndo deve funcionar para ex-casais em litigio

Por Marcella Centofanti, Revista “Veja”

A nova lei da guarda compartilhada, em vigor desde
terca-feira (23/12/2014), apos sancao da presidente Dil-
ma Rousseff, esta provocando uma corrida aos escrito-
rios de advocacia, mesmo no periodo de recesso de fim
de ano. Divorciados com acordos de guarda dos filhos ja
firmados e outros em processo de litigio estao ansiosos
para saber: como fica agora?

De acordo com o texto, que altera o Codigo Civil, o
juiz devera conceder a guarda compartilhada — isto é,
que nao pertence nem ao pai nem a mae, mas a ambos
— Mesmo Nos casos em que pais nao concordem sobre
quem fica com o filho.

Para especialistas em direito de familia, nos casos de
divércios litigiosos, a nova lei nao deve promover avan-
cos. Eles acreditam que ex-casais que vivem em pé de
guerra e mal conseguem conversar nao vao, CoOmo hum

creio. “Essa lei pressupde conversa e consenso. Seu viés
social € muito bonito, mas os casais que brigam nao vao
deixar de brigar por causa dela”, afirma Beatriz Keste-
ner, advogada civel e socia do escritério Mattos Muriel
Kestener Advogados.

Faz coro a ela a advogada Gladys Maluf Chamma, espe-
cializada em direito de familia. “Se um juiz der a guar-
da compartilhada para um casal em litigio, penso que

a crianca podera sofrer muito, pois faltara a ela uma
orientacao firme, um comando Unico, o que causara um
sentimento de inseguranca e de instabilidade”, diz.

“No entanto, como o principio do interesse da crianca e
do adolescente ¢ maximo, imagino que os magistrados,
antes de deferirem a guarda compartilhada, estudarao
individualmente cada caso.”

passe de magica, se sentar amigavelmente em uma
mesa para decidir da visita ao pediatra ao lanche do re-

... continua na pagina 7 >>

O que muda com a nova lei

1. A lei estabelece que o
tempo de visita seja “dividido
de forma equilibrada com a
mae e com o pai” e que o juiz
podera basear-se em orienta-
cao técnico-profissional para
dividir o tempo. Na pratica,
para um regime 50% com um
e 50% com outro dar certo, os
pais precisam ter um relacio-
namento afinado e maduro.

A que hora a crianca vai para
a cama? Quantas horas de TV
ela pode assistir por dia? Pode
beber refrigerante de segun-
da a sexta? Se as regras nao
forem as mesmas nas duas
casas, a divisao vira motivo
de brigas. O juiz sabe disso

e, em um primeiro momento,
nao deve estabelecer tempos
iguais. “Provavelmente con-
tinuara como esta: a crianca
vivendo numa casa so.

0 que deve aumentar é a
frequéncia dos encontros com
o0 outro genitor. Além de pe-
gar nos fins de semana, o pai
vai buscar a crianca na escola
um dia e levar para jantar em
outro, por exemplo”, afirma a

advogada Regina Célia Baraldi
Bisson, consultora da area de
direito de familia do escritorio
Araujo e Policastro Advogados,
em Sao Paulo.

2. A guarda nao sera compar-
tilhada se um dos pais abrir
mao dela voluntariamente ou
se o juiz considerar que uma
das partes nao tem condicoes
de cuidar do filho. O magistra-
do nao dara a guarda de uma
crianca, compartilhada ou nao,
a um usuario de drogas, por
exemplo.

3. Quando os pais moram em
cidades diferentes - Eis um
artigo da lei que deve gerar
confusao. O texto estabelece
que mudancas permanentes de
municipio precisam ter o con-
sentimento de ambos os pais.
Alguns juristas consideram que
o artigo fere dois principios da
Constituicao Federal: o da livre
iniciativa e o de ir e vir. “Nao
tem cabimento uma pessoa
nao poder mudar de cidade ou
de pais. Essa decisdo vai caber
ao juiz, e normalmente ele

concede”, afirma Regina Célia
Baraldi Bisson. Em artigo publi-
cado no site “Consultor Juridi-
co”, o juiz Fernando Henrique
Pinto, da 22 Vara de Familia e
das Sucessoes de Jacarei, em
Sao Paulo (reproduzido nas pd-
ginas 3, 4 e 5 deste Informati-
V0), escreveu que o pai ou mae
nao esta impedido de mudar
de cidade se tiver justificati-
va, como uma oportunidade
de trabalho ou o tratamento
de uma doenca grave. O ma-
gistrado apenas pode repelir

a mudanca se o objetivo for
prejudicar o contato do filho
com o outro genitor.

4. A lei ndo entra no mérito da
pensao alimenticia, que per-
manece como esta. No entan-
to, na medida em que os pais
serao estimulados a conversar
e que ambos decidam juntos

a educacao e a criacao dos
filhos, é possivel que os valores
sejam reavaliados.

5. Casos julgados poderao ser
revistos. A a lei vale também
para guardas ja divididas. Nes-

se caso, a pessoa que quiser
rever seu acordo devera en-
trar com um novo processo na
Justica. “Prevejo uma enxur-
rada de processos na tentati-
va de rever acordos firmados
anteriormente ou decisoes
judiciais proferidas antes da
lei”, afirma a advogada espe-
cialista em direito de familia
Gladys Maluf Chamma, de Sao
Paulo. “Varios clientes ja me
procuraram para se informar
dos detalhes e saber dos seus
direitos diante da nova legis-
lacdo.”

6. A partir de agora, estabele-
cimentos publicos ou privados
sao obrigados a prestar infor-
macoes a qualquer dos geni-
tores sob pena de multa de
200 a 500 reais por dia pelo
nao cumprimento da solici-
tacao. Ou seja, as escolas, o
foco da lei, nao podem mais
se negar a informar as notas
do boletim e o comportamen-
to do filho ao pai ou a mae
que nao tem a guarda dele,
uma pratica que, segundo
advogados, é corriqueira.
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Avangos — Em cenarios menos conflituosos a lei pode
beneficiar a crianca, ao evitar a alienacao parental,

por exemplo. O juiz tem, agora, um instrumento a mais
para pressionar pais ausentes a participar da educacao e
da criacao dos filhos, a lhes dedicar tempo. Embora ne-
nhum decreto tenha o poder de obrigar um pai ou mae a
querer estar com o filho, é possivel que a nova lei tenha
um efeito coercitivo sobre alguns.

Paralelamente, pais que, por picuinha, impedem o
convivio do menor com o outro genitor serdo obriga-
dos a facilitar os encontros e a permitir que o outro
compartilhe das decisées. Mais uma vez, quem ganha
é a crianca.

No caso dos divorciados que tém um relacionamento
amigavel e ja compartilham as decisées sobre a prole,
é claro, a nova lei ndo muda nada.

O objetivo da lei é garantir a divisao equilibrada de res-
ponsabilidades e de tempo de convivéncia de cada um

dos pais, de modo que ambos decidam conjuntamente
o que é melhor para o menor. Pai e mae deverao entrar
em acordo, por exemplo, a respeito da escola em que o
filho vai estudar. Em um dos pontos mais problematicos
do texto, se um dos pais decidir mudar de cidade e le-
var o filho junto, o outro devera autorizar a mudanca.

Divisdao — Atualmente, segundo o IBGE, com base em
estatisticas do Registro Civil de 2013, apenas 7,73% dos
filhos de casais separados vivem sob regime de guarda
compartilhada. Na maioria dos casos, 85,07%, a crianca
ainda fica com a mae, e em 5,35%, com o pai.

A tendéncia é que essas porcentagens se alterem. “Os
homens, que procuram ser mais presentes na vida de sua
prole, tém lutado incansavelmente para que lhes seja
conferida a guarda compartilhada dos filhos, pois a guarda
materna é quase natural”, afirma Gladys Maluf Chamma.

Fonte: www.veja.abril.com.br 25.12.2014

Perguntas e respostas sobre novas regras para

guarda compartilhada

Segundo especialistas, nova regra serad aplicada em todos os casos. Projeto de lei foi sancionado

pela presidente Dilma Rousseff.

Rosanne D’Agostino Do G1, em Sdo Paulo

A presidente Dilma Rousseff sancionou o projeto de lei

que altera o Codigo Civil e torna a guarda compartilha-
da regra no pais, mesmo se nao houver acordo entre os
pais. A sancao foi publicada na edicao desta terca-feira
(23) do “Diario Oficial da Uniao”.

Especialistas ouvidos pelo G1 afirmam que essa sera a
primeira opcao em todos os casos, a menos que haja um
motivo excepcional.

“Vai ser proveitoso”, afirma o juiz Homero Maion, da 6°
Vara da Familia, e diretor do Forum Joao Mendes, em

Sao Paulo. “O que acontece é que os filhos sao usados
como um joguete para pensdo, ou até para vinganca,
por magoas de um contra o outro.”

0 advogado de familia Danilo Montemurro afirma que
a guarda compartilhada nao pode ser confundida com
a convivéncia alternada. “E extremamente prejudicial
a crianca que ela passe um dia com a mae e o outro
com o pai, de maneira alternada. Condenar a crianca
a passar sua infancia com uma mochilinha nas costas,
dormindo cada dia num lugar diferente é indesejavel e
cruel”, avalia.

Veja a seguir o que dizem os especialistas sobre as principais duvidas dos pais:

1. Afinal, o que é guarda
compartilhada?

Pelo texto da nova lei, o
objetivo da guarda comparti-
lhada é que o tempo de con-
vivéncia com os filhos seja
dividido de forma “equilibra-
da” entre mae e pai. Eles se-
rao responsaveis por decidir
em conjunto, por exemplo,
forma de criacao e educacao
da crianca; autorizacao de
viagens ao exterior e mudan-

ca de residéncia para outra
cidade. O juiz devera ainda
estabelecer que a local de
moradia dos filhos deve ser
a cidade que melhor atender
aos interesses da crianca.

2. O que muda?

Hoje, a guarda compartilhada
€ uma opcao. Com a nova lei,
a possibilidade passa a ser a
regra, que sera descartada

apenas em casos excepcionais.

3. A guarda compartilhada
sera obrigatoéria?

N&o. O juiz devera levar em
consideracao os aspectos
de cada caso para decidir

a forma mais adequada de
guarda. Em tese, se as duas
pessoas possuem condicoes,
a primeira opcao é dividir a
guarda.

4. Na guarda compartilha-
da, o filho ficara um dia

com o pai e outro com a
mae?

Nao se confunde guarda
compartilhada com convi-
véncia alternada. Sera fixada
a residéncia da crianca, e o
pai que nao tem a custddia
fisica exercera o direito de
convivéncia, por exemplo,
com alternancia de finais de
semana ou de um ou dois
dias na semana.

... continua na pdgina 8 >>
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5. E preciso acordo entre os
pais para dividir a guarda?
Nao. A guarda compartilhada
sera aplicada mesmo para
pais que nao se conversam.
Cabera a eles obedecer a
ordem judicial.

6. A guarda é aplicada mes-
mo quando ha uma situacao
de conflito entre os pais?

A guarda compartilhada sera
regra geral, mesmo que haja
conflito entre os pais.

7. A opinido da criangca pode
ser considerada?

A crianca nao pode escolher
quem sera seu guardiao, por-
que nao tem discernimento
suficiente. Ela so é ouvida em
casos excepcionalissimos, por
exemplo, quando se discute
a incapacidade para o exerci-
cio da guarda e limitacao de
convivéncia (visitas assisti-
das, é um exemplo), sempre
acompanhada por uma equi-
pe multidisciplinar, composta
por assistente social e psico-
logos, além dos advogados,
promotores e juiz.

8. E se os pais moram longe,
em cidade ou até paises
diferentes?

Dependera do caso concre-
to. A guarda compartilhada,
sendo um poder de gerenciar
a vida dos filhos menores, é
possivel de ser estabelecida e
exercida mesmo em caso de
pais que moram em cidades,
estados ou até mesmo em
paises diferentes, especial-
mente com as facilidades
que a tecnologia proporcio-
na, como Skype, telefones,
e-mails e outros. A convivén-
Cia com o genitor que mora
longe podera ser compensada
durante os periodos de férias
e feriados prolongados.

9. Pode haver revisao de
guarda que esteja apenas
um dos pais?

E possivel a revisao do
regime atual, mas deve ser
alterado por um juiz, via
processo judicial, que podera
ser consensual (amigavel)
ou litigioso (caso o outro
genitor discorde da guarda
compartilhada).

10. Sou pai e hoje so vejo
meu filho a cada 15 dias. O
que devo fazer para aplicar
a guarda?

O pedido deve ser feito ao
juiz por meio de uma acao
requerendo a guarda com-
partilhada. Se nao tiver

condicoes de arcar com um
advogado, é possivel procurar
a Defensoria Publica. O juiz
podera modificar a guarda se
houver comprovacao de que o
pai também pode arcar com
as necessidades da crianca.

11. Como fica a penséo ali-
menticia?

A tendéncia é de que os pro-
prios pais entrem em acordo,
ja que a crianca passara pe-
riodos na casa de ambos. O
juiz fixara o valor de acordo
com a divisao, prevendo ain-
da o pagamento de escola,
salde e outros gastos.

12. Quem sera responsavel
por despesas como médico,
escola, entre outros?

E dever de ambos (pai e
mae), na proporcao da possi-
bilidade de cada um, ou seja,
quem pode mais paga mais,
independentemente de quem
tenha a guarda ou se ela é
compartilhada. Somente com
eventual mudanca na possi-
bilidade de quem paga (per-
der o emprego, ou receber
um aumento de salario, por
exemplo) é que o valor da

pensao pode ser revisto, para
menos ou mais.

13. Os pais podem decidir
entre si, sem informar a
Justica, como sera a convi-
véncia?

0 regime de convivéncia
deve ser bem definido pelos
pais (ou pelo juiz em caso de
discordancia) e submetido

a aprovacao do juiz. Regras
definidas informalmente
pelos pais nao tém valor juri-
dico, sendo aconselhavel que
sempre sejam submetidas ao
Poder Judiciario.

14. E quando um dos pais
ndo quer a guarda?

Para os especialistas, € um
indicio de que o pai ou mae
nao vai tratar bem da crian-
ca, portanto, a guarda com-
partilhada nao seria a melhor
opcao.

15. A lei valera apenas para
novos casos?

Nao. A questao da guarda
pode ser alterada a qualquer
momento a pedido das par-
tes. A partir da aprovacao da
lei, a nova regra devera ser
aplicada a todos os casos.

Fonte: site www.g1.com.br 23.12.2014

STJ: renuncia a alimentos formalizada durante relacao
conjugal nao resiste a estado de necessidade

A escritura publica em
que o casal renunciou a
prestacao de alimentos
quando ainda convivia em
uniao estavel ndo perdura
em situacao de necessi-
dade de um dos compa-
nheiros. A decisao é da
Quarta Turma do Superior
Tribunal de Justica (STJ)
ao julgar recurso em que
0 ex-companheiro pediu
que fosse liberado da
prestacao de alimentos,
por conta da consolidacao
de ato juridico perfeito -

expresso na escritura de
reconhecimento de uniao
estavel em que havia
clausula de rendncia a as-
sisténcia material matua.

No caso, a ex-companheira
ajuizou acao de alimentos
com a alegacao de que
viveu dez anos em uniao
estavel e passou a sofrer
de um cancer de pulmao,
que lhe imp0s restricoes
financeiras. A renlincia a
assisténcia material mutua
foi assinada nos primeiros

tempos do relacionamen-
to, quando ambos tinham
capacidade economica
consideravel, e a doenca
da mulher surgiu enquanto
o casal ainda vivia junto.

O pedido, em primeiro
grau, foi julgado parcial-
mente procedente para
condenar o ex-companhei-
ro a pagar pensao de RS

3 mil até a alta médica.

O Tribunal de Justica do
Rio de Janeiro (TJRJ) con-
firmou a decisao ao fun-

damento de que, em se
tratando de prestacao de
alimentos, é indispensavel
a verificacao do estado de
possibilidade-necessida-
de, conforme o disposto
no paragrafo 1° do artigo
1.694 do Codigo Civil.

Alto padrao

0 STJ ja havia enfrentado
matéria dessa natureza,
sO que em casos nos quais
a renlncia aos alimentos

... continua na pagina 9 >>
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se deu ao término da re-
lacdo conjugal. Para esses
casos, esta firmado o en-
tendimento de que, “apos
a homologacao do divor-
cio, nao pode o ex-con-
juge pleitear alimentos
se deles desistiu expres-
samente por ocasiao do
acordo de separacao con-
sensual” (Ag 1.044.922).
A nova hipétese tratou

da dispensa de alimentos
quando ainda existentes
os lacos conjugais.

0 ex-companheiro alegou
no STJ que a mulher tem
padrao de vida elevado e
que sua doenca nao se-
ria motivo para a Justica
lhe impor a obrigacao de
prestar alimentos. Disse
que nao teria condicoes
de contribuir para o sus-
tento da ex-parceira, pois
é portador de doencas
degenerativas graves - mal
de Parkinson e Alzheimer.

O artigo 2°, inciso Il, da
Lei 9.278/96 afirma que a
prestacao de assisténcia
moral e material reci-
proca é um direito e um
dever dos conviventes.

0 artigo 1.699 do Cédigo
Civil dispde que, uma vez
fixados os alimentos, se
“sobrevier mudanca na
situacao financeira de
quem os supre, ou na de
quem os recebe, podera
o interessado reclamar
ao juiz, conforme as cir-
cunstancias, exoneracao,
reducao ou majoracao do
encargo”.

Irrenunciavel
Segundo o relator, minis-
tro Raul Araujo, o proces-
so informa que a doenca
acarretou a mulher redu-
cao consideravel de sua
capacidade de trabalho,
comprometendo, ainda
que temporariamente,
sua situacao financeira.
No momento da ruptura

da sociedade conjugal,
a situacao que antes lhe
permitia renunciar aos
alimentos ja nao existia.

Tanto esses fatos como a
capacidade financeira do
ex-companheiro foram
reconhecidos pela Justica
estadual mediante a anali-
se das provas do processo
€ nao podem ser revistos
pelo STJ, conforme assi-
nalou o relator com base
na Sumula 7 do tribunal.

O ministro afirmou que a
assisténcia material mu-
tua constitui tanto um di-
reito como um dever para
ambos, e que tal direito
nao é passivel de rentncia
durante a relacao con-
jugal, pois tem previsao
expressa na lei.

“Ante o principio da irre-
nunciabilidade dos alimen-
tos, decorrente do dever
de mutua assisténcia, ex-
pressamente previsto nos
dispositivos legais, nao

se pode ter como valida
disposicao que implique
rendncia aos alimentos na
constancia da uniao, pois
esses, como dito, sao irre-
nunciaveis”, declarou.

Nesse contexto - conside-
rou o relator -, apesar de
ser valida e eficaz a rendn-
cia manifestada por oca-
siao de acordo de separa-
¢ao judicial ou de divércio,
ela ndo pode ser admitida
na constancia do vinculo
familiar, nos termos da
jurisprudéncia do STJ.

“Portanto, dissolvida a
unido estavel, mostra-se
perfeitamente possivel

a fixacao de alimentos
transitorios, nos termos
do fixado pelas instancias
ordinarias”, afirmou Raul
Araljo.

O niimero deste processo
nao é divulgado em razao
de segredo judicial.

Fonte: Site OAB-MG News
www.oabmgnews.com.br 16.01.2015

SANCAO PRESIDENCIAL

Veja como o projeto do Novo CPC evoluiu do inicio
até a aprovacao pelo Senado

Por Sérgio Rodas

O Novo Cddigo de Processo
Civil, que aguarda sancao
da presidente Dilma Rou-
sseff (PT), sofreu diversas
alteracoes desde seu pro-
jeto inicial, apresentado
em 2010, até a aprovacao
definitiva do Senado, feita
no dia 17 de dezembro de
2014.

Entre as mudancas, estao a
exclusao da aplicacao su-

pletiva do CPC a processos
penais e a possibilidade de
a intimacao ser feita por

edital quando frustradas as
tentativas via e-mail e cor-
reio (artigo 272, paragrafo

2°; no projeto inicial, arti-
g0 247, paragrafo 2°).

0 projeto inicial também
previa que so6 os advo-
gados deveriam ser con-
siderados intimados de
qualquer decisao quando
retirassem autos proces-
suais do cartorio. O texto
aprovado ampliou o rol
para incluir funcionarios
de escritorios e membros
da Advocacia Plblica, da
Defensoria Publica e do
Ministério PUblico (artigo
270, paragrafo 6°; no pro-
jeto inicial, artigo 244,
paragrafo 3°).

Alguns advogados ainda
esperam mudancas no
texto que entrara em
vigor. Uma delas diz res-
peito ao paragrafo 2° do
artigo 486: “No caso de
colisao entre normas, o
juiz deve justificar o
objeto e os critérios
gerais da ponderacao
efetuada, enunciando as
razoes que autorizam a
interferéncia na norma
afastada e as premissas
faticas que fundamentam
a conclusao”.

De acordo com o jurista
Lenio Streck, o paragrafo

da margem a abusos in-
terpretativos dos juizes.
“0 malsinado dispositivo
servira para que o juiz ou
tribunal escolha, de an-
temao, quem tem razao,
ideoldgica-subjetivamen-
te”, escreveu em sua co-
luna publicada na ConJur.

Clique aqui para ver
todas as alteracoes

feitas no projeto do
Novo CPC

Revista “Consultor Juridico”, 10 de
janeiro de 2015
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OAB vai ao STJ pela assisténcia plena

Brasilia - O Conselho Fe-
deral da OAB apresentara
sugestao aos ministros do
Superior Tribunal de Justi-
ca (STJ) para que seja re-
visto o posicionamento de
que o advogado tenha que
reiterar o pedido de assis-
téncia judiciaria gratuita
a cada recurso interpos-
to. A questao, levada ao
Plenario pelo procurador
Nacional de Prerrogativas
da OAB, José Luis Wagner,
foi aprovada a unanimi-
dade pelos conselheiros
federais.

O presidente nacional da
OAB, Marcus Vinicius Fur-
tado Coélho, entende que
0 novo entendimento con-
traria a legislacdo. “Tanto
a Lei n°® 1060/1950 quanto
o proprio Regimento In-
terno do STJ preconizam

que, uma vez concedida a
assisténcia judiciaria, ela
se estende a todos os atos
do processo até o transito
em julgado. Desta forma,
a decisao fere o disposto
na lei”, entende o presi-
dente.

José Luis Wagner ratifica
a posicao de Marcus Vi-
nicius. “O Regimento do
STJ prevé que, quando a
assisténcia é deferida nas
instancias judiciais infe-
riores, tem validade plena
para 0 processo mesmo
quando este chega ao STJ.
Desde o fim de 2013, os
ministros determinaram

o entendimento de que o
advogado tenha necessa-
riamente que reapresen-
tar o pedido a cada recur-
so, sob pena de alegarem
desercao”, define Wagner.

Para ele, a posicao adota-
da pelo STJ pega a advo-
cacia desprevenida. “Tal
entendimento prejudica
milhoes de brasileiros,
sobretudo os mais pobres,
que sao exatamente os que
demandam, em juizo, o
abrigo da assisténcia judi-
ciaria gratuita”, completa.

Confira, abaixo, a nota
oficial OAB sobre o tema:

O Plendrio do Conselho
Federal da OAB rejeita a
posicdo recente do Supe-
rior Tribunal de Justica de
exigir, nos processos em
que jd tenha sido deferida
a assisténcia judicidria
gratuita, a sua reiteracdo
no momento da interposi-
¢do de cada recurso, sob
pena do mesmo ser consi-
derado deserto.

Tal exigéncia, além de
contrariar os textos li-
terais da Lei 1060/50 e
do Regimento Interno do
referido tribunal, e de
atentar contra o principio
da razoabilidade, implica
em negativa de prestacdo
jurisdicional para milhées
de brasileiros necessi-
tados que litigam sob o
abrigo da assisténcia judi-
cidria gratuita.

A advocacia brasileira
clama aos Ministros que
integram o Tribunal da
Cidadania que revejam
imediatamente este po-
sicionamento, restabe-
lecendo o entendimento
jurisprudencial anterior.

Fonte: www.oab.mg.org.br/
noticia 15.12.2014

Certiddes do registro civil de MG poderao ser

solicitadas pela internet

As certidoes de regis-
tro civil de Minas Gerais
poderao ser solicita-
das pela internet. Na
sexta-feira (30/1), o
corregedor-geral de
Justica, desembargador
Antonio Sérvulo dos
Santos, e o presidente
do Sindicato dos Oficiais
de Registo Civil de Minas
Gerais (Recivil), Paulo
Alberto Risso de Souza,
assinam documentos
que implantam e divul-
gam a consulta publica
a Central de Registro
Civil de Minas Gerais
(CRC-MG).

O servico pode ser aces-
sado no endereco www.
registrocivilminas.org.

br. O solicitante, que
devera se identificar, po-
dera optar por receber o
documento em casa ou
escolher um cartoério para
retira-lo. Quem opta por
retirar o documento no
cartorio paga somente os
emolumentos e a taxa de
fiscalizacao judiciaria.

Ja quem escolhe receber
em casa, paga também as
despesas postais.

A CRC-MG permite que
qualquer pessoa verifi-

que a existéncia de atos
de registro civil (cer-
tidées de nascimento,
casamento e 6bito) em
todas as serventias de
registro do estado e
solicite a expedicao de
uma nova certidao do
registro. Atualmente, o
banco de dados contém
registros feitos a partir
de 1990. Até 2016,
estardo disponiveis os
registros feitos desde
1° de janeiro de 1950.

Em breve, a CRC-MG
estara interligada a
CRC Nacional, o que

vai permitir que as
consultas e solicita-
coes sejam feitas em
qualquer cartério do
pais, desde que ja
esteja em funciona-
mento uma CRC local.
A facilidade atende
também ao Provimento
38/2014, do Conselho
Nacional de Justica.

Com informacées da Assesso-
ria de Imprensa do TJ-MG.

Fonte: Revista Consultor Juridico,
30 de janeiro de 2015
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NOTAS DO IBDFAM: ALIMENTOS

Alimentos indenizatérios ou reparatorios e

alimentos compensatoérios

(...) O dever de prestar
alimentos decorre do pa-
rentesco, do matriménio
ou da uniao estavel, con-
forme o art. 1.694 do CC.
Assim, ex-companheiros
podem, mutuamente, re-
querer alimentos, desde
que comprovada a neces-
sidade e a possibilidade
de presta-los.

Isso porque, segundo o
art. 1.695 do CC, “sao
devidos os alimentos
quando quem os preten-

de ndo tem bens suficien-
tes, nem pode prover,
pelo seu trabalho, a pro-
pria mantenca, e aquele,
de quem se reclamam,
pode fornecé-los, sem
desfalque do necessdrio
ao seu sustento”.

Além dos alimentos decor-
rentes do dever de mdtua
assisténcia, a doutrina

e a jurisprudéncia vém
reconhecendo duas novas
espécies de alimentos, as
quais podem figurar nos

acordos para a dissolucao
de casamentos e unides
estaveis, denominadas ali-
mentos compensatorios e
alimentos indenizatorios.

A proposito, sao “ali-
mentos indenizatdrios

ou reparatorios” aqueles
fixados para compensar
as perdas econdmicas
experimentadas por um
dos membros do casal ao
se separar, em razao da
discrepancia de poder
aquisitivo entre eles (nor-

malmente temporaria). Ja
os “alimentos compensa-
torios” respondem ao fato
de que apenas um dos
membros do casal ficou a
frente da administracao
dos bens na partilha, o
que gerou um prejuizo

ao outro na separacao.
(...) (TJDFT - Apelacao

n° 20140910102667APC,

62 Turma Civel, Rel. Des.
Vera Andrighi)

Fonte: Ibdfam. Tribunal TJDFT.
19/12/2014

Alimentos devidos em casos de guarda compartilhada

Agravo de instrumento.
Guarda compartilhada e
alimentos. Inexisténcia
de incompatibilidade.

Em principio e em tese, a
fixacao de alimentos nao
€ incompativel com o es-

tabelecimento de guarda
compartilhada. No caso
dos autos, tanto o esta-
belecimento da guarda
compartilhada, quanto a
fixacao de alimentos, sao
resultados da vontade
convergente dos genito-

res, que estao de acordo
com tudo, através de
avenca que atende aos
interesses prevalentes
da crianca. Hipotese em
que inexiste razao para
obstar a homologacao do
acordo entabulado entre

os genitores. Deram pro-
vimento.

(TJRS - Al n° 70061150199,
Relator Rui Portanova,
Oitava Camara Civel,
J.02/10/2014).

Fonte: Ibdfam. Tribunal TJRS
Data: 26/01/2015

ALIMENTOS. OBRIGACAO AVOENGA.
CHAMAMENTO A LIDE DOS AVOS MATERNOS.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
INAPLICABILIDADE PARA O CASO DE ALIMEN-
TOS. FIXACAO DE ALIMENTOS. ENCARGO
PROPRIO DE AMBOS OS GENITORES.

1. Inexiste litisconsorcio
passivo necessario entre
0s avos maternos e pa-
ternos, pois a obrigacao
alimentar é divisivel e nao
solidaria.

2. A obrigacao de prover

o sustento do filho gerado
é, primordialmente, de
ambos os genitores, isto €,
do pai e da mae, e do pai
ou da mae, devendo cada

qual concorrer na medida
da propria disponibilidade.

3. O chamamento dos
avos é excepcional e so-
mente se justifica quando

nenhum dos genitores pos-

sui condicoes de atender
o sustento da prole, sendo
que os filhos devem des-
frutar de padrao de vida
assemelhado ao dos pais e
ndo o dos avos.

4. Somente cabe fixar
alimentos contra o avo

paterno em situacao ex-
cepcional e em carater
complementar, quando
ha prova da incapacida-
de dos pais de atender o
sustento da prole e o avo
pode contribuir sem afe-
tar as suas condicoes de
vida. Recursos desprovi-
dos. (TJRS Apelacéo Civel
Sétima Camara Civel n°
70.061.369.047, Rel. Des.
Sérgio Fernando de Vas-
concellos Chaves)

Fonte: Ibdfam. Tribunal TJRS |
Data: 26/01/2015
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